Asociace pracovnikii

pedagogicko — psychologickych poraden

Stanovisko ApPPP k tiskové zpravé CvT na serveru Nova $kola dne 19. 11. 2014

Clenové vedeni Asociace pracovnikii pedagogicko-psychologickych poraden (ApPPP) se shodli na
tom, Ze tiskova zprava uvetrejnénd na serveru Nové Skola dne 19. 11. 2014 nejen dehonestuje praci
odbornikt Skolskych poradenskych zatizeni, ale zaroven zkresluje podstatnym zptisobem informace o
souCasném stavu poradenského systému. Tuto skutecnost nemize omluvit ani fakt, ze cilem tiskové
zpravy je ziejmé predevsim snaha upozornit na riziko zavedeni nejasného a vagniho diagnostického
terminu ,,0slabeni kognitivnich schopnosti* do nové legislativy (viz zavér tohoto textu).

Autofi Vychazi mj. z citaci nékterych vyjadieni dr. Zapletalové Vv jinych ¢lancich ¢i rozhovorech, které
mély byt upozornénim na potieby systému, ktery dlouhodobé zna a u kterého se na metodickém
vedeni podilela (fidila IPPP, nyni je namé&stkyni feditele NUV). Podle nadeho nazoru byly autory
tiskové zpravy pouzity tato vyjadieni do velké miry ucelové.

Soucasny poradensky systém a kvalita jeho fungovani se vSemi klady a zapory je vysledkem toho, co
se podaftilo v uplynulych deseti letech metodického vedeni vytvofit a nastavit.

I pres zanik IPPP, resp. jeho ne zcela plynuly prechod pod NUV v letech 2011-2012, nelze ve §kolnim
poradenstvi hovofit o jeho nefunk¢nosti, rozvratu systému ¢i krizi! Fungoval a funguje v praxi nadale
na zakladé platnych pravnich norem, které tvoii ramec systému, dosavadniho nastaveni metodickymi
materialy, vystupt systému vzdélavani, a to po odborné, personalni i organizacni strance.

Ve shodé s dr. Zapletalovou vsak soucasné nelze nez souhlasit, Ze by bylo velmi zadouci prosadit
konecné navyseni pocti odbornych pracovnikd v PPP a SPC a stejné tak i nadale podporovat rozvoj
jejich odbornych kompetenci prostiednictvim nabidky kvalitniho a pro §kolské pracovniky cenové
dostupného dalsiho vzdélavani. Stejné tak souhlasime, Ze je nadale zadouci pracovat na uptesnujicich
a dale sjednocujicich standardech nasi prace (zahajeno bylo jiz v r. 2007). A stejné tak souhlasime, Ze
je 1 pfes soucasné vydavani novych diagnostickych nastroju (pt. projekt DIS, 2013 - 2014) skute¢né
vysoce zadouci nadale dopliiovat a rozsifovat nase diagnostické portfolio a stejné tak i portfolio
interven¢nich metod. Avsak! Tento stav potfeby kontinuity dal§iho rozvoje skuteéné nemiizeme
vnimat a ani nechat interpretovat jako rozvrat ¢i krizi poradenského systému! Neodpovida to nasim
osobnim zkusSenostem z nasi kazdodenni odborné praxe a stejné tak ani odezvé, kterou mame ze
spoluprace se skolami a s rodi¢i nasich klientt.

K dal$im argumentiim formulovanym autory tiskové zpravy je obtizné se néjak vécné vyjadrit. Jedna
se 0 Velmi kusa a argumenta¢né ne pfili$ jasna sdéleni: neni napiiklad zfejmé, v jaké souvislosti se
rozhodl posuzovat rychlost vydani zpravy z vySetfeni jako znamku jeji kvality ¢i nekvality, k
vyjadfeni rozdilné Cetnosti riznych typa diagnoéz v riiznych regionech chybi nutné posouzeni

v kontextu statistickych udajt, kvality a metodologické spolehlivosti jejich sbéru a intervenujicich
proménnych véetné demografického vyvoje. Pro ilustraci zptsobu prace s informacemi lze jen
podotknout, Ze informace, o které se autofi opiraji (odkaz na zdroj je uveden pod tiskovou zpravou)
navic pochazeji z ¢lanku z brezna roku 2010 a v ném pouzita statisticka data jsou ze skolniho roku
2008/2009.

Celkové jsme toho nazoru, ze pokud by autofi chtéli seriozn€ obhajit tak ptikré a expresivni hodnoceni
celého poradenského systému, jaké pouzili pfimo v nadpisu celé tiskové zpravy, méli by predlozit
mnohem vice jasnych, aktudlnich a vécné diskutovatelnych argumentt. Jeho sdéleni je z hlediska
faktt a informaci nekorektni a ve svém diisledku ani nijak nenapomaha potfebnému dialogu ve véci
optimalniho rozvoje systémovych inkluzivnich opatieni v naSem $kolstvi.

Na zavér chceme poznamenat: K nédmitce proti snaham zavést do terminologie novelizované skolské
legislativy diagnosticky vagni termin ,,0slabeni kognitivnich schopnosti* bychom se radi pfipojili.



Shodné nesouhlasné stanovisko s timto terminem jsme jiz také vyjadrili na jednani u kulatého stolu na
MSMT Kk této problematice pied 3 tydny a shodné budeme vystupovat na dal$im jiz naplanovaném
setkani.

Avsak nekorektné znevazujici zpusob, jakym byla cela tiskova zprava ve vztahu Kk poradenskym
pracovnikiim a jejich préci prezentovana, vnimame jako nekorespondujici s cili a zdsadami organizace
Clovék v tisni, ktera se prezentuje jakoZto organizace, ktera vychazi z myslenek humanismu, svobody,
rovnosti a solidarity a ktera lidskou distojnost a svobodu povazuje za zakladni hodnoty.

S ohledem na zminény étos Vasi organizace, bychom velmi ocenili, kdyby tato nase reakce byla
zvetejnéna na webovych strankach Cloveéka v tisni, a to takovym zptisobem, aby si ji mohl kazdy
ptipadny étenaf tiskové zpravy, K niz je naSe reakce vztazena, také precist a vytvofit si v dané véci
svij nazor.

V ramci poradenského systému tizce spolupracujeme s pracovniky specialné pedagogickych center.
V potiebé vyjadieni se k vyse zminované tiskové zpravé se shodujeme s vedenim Asociace
pracovnikii SPC a nase vyjadreni jim davame na védomi. Dale informujeme o vydani naseho
stanoviska v této véci MSMT, NUV a média, ktera vychazela z Vaseho tiskového sdéleni.

S pozdravem a dtivérou v moZnosti dal§iho korektniho dialogu i ptipadné spoluprace

za ApPPP Sona Baldrmannova, predsedkyné¢ ApPPP
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