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Vazena pani vedouci,

v odpovédi na Vasi Zddost si dovolujeme predné upozornit na skutenost, Ze stanovisko zdejitho ministerstva
k Vdmi vznesené otdzce do znacné miry vychazi ze soudasné rozhodovaci praxe vy$gich soudd.

Vroviné béZnych zakond je tfeba obrétit pozornost zejména na zdkon €. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného
zdravi a 0 zméné nékterych souvisejicich zdkonl, ve znéni pozdéjsich pFedpist, ktery v ustanoveni § 46 odst. 1
stanovuje, Ze fyzickd osoba, ktera ma na tzemi Ceské republiky trvaly pobyt, cizinec, jemu? byl povolen trvaly
pobyt, cizinec, ktery je opravnén k trvalému pobytu na tzemi Ceské republiky, a déle cizinec, jemuz byl povolen
pfechodny pobyt na tzemi Ceské republiky na dobu deldi ne? 90 dni nebo je opravnén na Uzemi Ceské
republiky pobyvat po dobu deldi neZ 90 dni, jsou povinni podrobit se, v provadécim pravnim piedpisu
upravenych pfipadech a terminech, stanovenému druhu pravidelného ockovani.

Dale je v § 50 téhoz zdkona stanoveno, Ze zafizeni poskytujici péci o dité do 3 let véku v dennim refimu nebo
pfedskolni zafizeni (lze sem podFfadit i matefské Skoly) mohou pFijmout pouze dité, které se podrobilo
stanovenym pravidelnym ockovanim, md doklad, Ze je proti nakaze imunni nebo se nemuie otkovani
podrobit pro trvalou kontraindikaci.

Provadéci pravni pfedpis, vyhlaska ¢. 537/2006 Sh., o o¢kovani proti infekénim nemocem, ve znéni pozdéjsich
pfedpisl, stanovuje v § 2 odst. 1 pism. a) pravidelné otkovani proti tuberkuldze, proti zadkrtu, tetanu,
davivému kasli, invazivnimu onemocnéni vyvolanému plivodcem Haemophilus influenzae b, pfenosné détské
obrné a virové hepatitidé B, proti spalnitkam, zardénkédm a pfiusnicim, proti pneumokokovym néakazam a proti
virové hepatitidé B.

Vami citovany nalez Ustavniho soudu ze dne 3. 2. 2011, sp. zn. IL.US 449/06, se wyjidfil k povinnosti o¢kovani
a moznosti byt zpro3tén této povinnosti v pfipadé konfliktu s Gstavné zaru¢enou svobodou vyznani, avéak pouze
z hlediska spravniho trestani. Organ vefejné moci, ktery rozhoduje o vynuceni nebo sankcionovéni zikonné
povinnosti podrobit se otkovani, musi podle Ustavniho soudu vzit v potaz wyjimetné stézovatelem tvrzené
ddvody toho, pro¢ se odmitl podrobit otkovani. Tento zavér se viak tykd pouze vynuceni a sankcionovani
zakonné povinnosti.

Vrozsudku ze dne 29. 8. 2012, &j. 8 As 6/2011 — 142, viak Nejvy3si spravni soud potvrdil pravni nézor
Méstského soudu v Praze, Ze zdkon zavazuje statni organy, aby do pfedikolniho zafizeni bylo pFijato pouze
dité, které se podrobilo stanovenym pravidelnym o&kovanim.
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Méstsky soud pFisvéddil Zzalobkyni pouze potud, Ze vyhldska ¢. 537/2006 Sb. nestanovi u nékterych nemoci
vyslovng, kdy nejpozdéji se jednotlivec musi uvedenému typu octkovani podrobit. S pfihlédnutim k ucelu
povinnosti podrobit se pravidelnému ockovéni, jimz je dosaZeni kolektivni imunity v populaci, |ze viak podle
méstského soudu dovodit, Ze provedeni tohoto typu ockovani je Zddouci v détském véku (po 15. mésici Zivota
dit&te). Cim pozdéji je toti ockovani provedena, tim vétsi je moznost ndkazy a $ifeni nemoci.

Podstatnou dle méstského soudu byla otdzka, zda Zalobkyné mohla byt podle § 50 téhoZ zakona pfijata do
matefské Skoly, aniz by se podrobila pravidelnému ockovani.

Podle méstského soudu § 50 zdkona o ochrané vefejného zdravi klade vétsi dliraz na prevenci Sifeni infekénich
nemoci u déti v kolektivnich zafizenich pfeds$kolniho typu, protoZe je zde vy3si riziko infekce.

K otazce se posléze vyjadfil i Ustavni soud, jen? v usneseni ze dne 9. 7. 2013, sp. zn. IV.US 4212/12, neshledal
pochybeni spravnich soudd pFi soudnim prezkumu. Ustavni soud (obdobné jako méstsky soud) vyslovil ndzor,
7e za situace, kdy vykon prava pokrafovat v dochdzce do matefské Skoly, podminény pravidelnym ockovanim,
s pravem ostatnich na ochranu zdravi. | kdyby pfedskolni vzdélavani bylo vniméano jako sougdst tstavné
zaruceného préva na vzdélani, vefejné subjektivni prdvo na ochranu zdravi ma prioritu. Realizace prédva
stéfovatelky byla navic znemoznéna ji samou tim, Ze nepfistoupila na podminky stanovené pro viechny stejné.
Neudinila ani jiné kroky, které by v souladu s ustanovenim § 50 zdkona o ochrané vefejného zdravi umoZfiovaly
pfijeti do matefské Skoly s ohledem na individualni divody na strané stéZovatelky, tedy anii by otkovani
absolvovala.

Vzhledem k vy&e uvedenému lze uzavfit, Ze pravni nazor Ustavniho soudu vyjadieny v nalezu ze dne 3. 2. 2011,
sp. zn. 111.US 449/06, neni pouZitelny pro posouzeni, zda pfi rozhodovani o pfijeti k pfedskolnimu vzdélavani
miZe byt vyjimeéné upusténo od povinnosti stanovené v § 50 zdkona o ochrané vefejného zdravi. Vzhledem
k neddvné judikatufe Nejvy$siho spravniho soudu a Ustavniho soudu jsme toho ndzoru, Ze dité, které se
nepodrobilo stanovenym pravidelnym o¢kovanim, nema doklad, Ze je proti ndkaze imunni, a zarovefi u ného
neplati, Ze se nemuie ockovani podrobit pro trvalou kontraindikaci, nemulze byt k pfedskolnimu vzdélavani
pfijato.

S pozdravem

r. Pavla Katzova
rchni Feditelka sekce legislativy a préva
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